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Et arbejdsdokument til rottehandlingsplan 2016-2018

Arbejdsdokumentet er teenkt som et motivationsdokument til at angribe de forskellige opgaver, som kan
ligger 1 de fokusomréader, som fremgar af handlingsplan 2016-2018.

I Arbejdspapiret er der foruden beskrivelse af de enkelte fokusomrader i handlingsplanen ogsa givet et
overblik over nogle af de generelle opgaver i administrationen af rottebekeempelsen, som prioriteres i storre
eller mindre grad af Varde Kommune
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Den daglige administration af den kommunale rottebekampelse

Af rottehandlingsplanen fremgar det hvilke omrader, som vil fa serlig fokus i de kommende ar. Men den
kommunale rottebekaempelse er mere end nogle f4 udvalgte omrader i handlingsplanen. I Varde Kommune
er rottebekeempelsen udliciteret, men det betyder ikke, at kommunen ikke har flere administrative
arbejdsopgaver tilknyttet den kommunale rottebekempelse.

Nedenstdende figur giver et overblik over de arbejdsopgaver, som er forbundet med varetagelsen af den
administrative rottebekampelse.
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Kontrol med den kommunale rottebekeempelse

jf §4 stk. 4 i bekendtgerelse om forebyggelse og bekeempelse af rotter (nr. 1904) — foruden at have en daglig
kontakt til bekeempelsen og evt. gennemforelse af jevnlige driftsmeder, sé er der en raekke punkter, hvor det
forslas at fare kontrol med bekeempelsen. Omfanget eller hyppigheden af kontrol vil athaengig af hvor gode
bekaempelsen er til at leve op til de fastsatte krav, dog ber der minimum vare ét mede arligt, som har fokus
pa de overordnede forhold i bekempelsen.
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Nedenstdende er forslag til kontrolpunkter (som ogsé bl.a. vil vaere en maling pa om I lever op til de
servicemal, som er defineret i handlingsplanen);

antal anmeldelser

o korrektion for dobbelt anmeldelser eller anmeldelser der burde resultere i gendbning af

lukkede sager

o sker lukning af sager i henhold til aftale?
Bliver tilsynsfristen for anmeldelser indenders og udenders overholdt?
Bliver de lovpligtige tilsyn med landzoneejendomme gennemfort tilfredsstillende?
Stiller bekeempelsesfirmaet med tilstraekkelige ressourcer, séledes at krav til tilsynsfrist og kvalitet
med rimlighed kan forventes overholdt?
Lever bekempelsen om til ansvaret mht. resistensstrategi etc.?
Hvordan er den generelle kvalitet i den udferte bekampelse — det vil man typisk ogsé bruge de
noteret handlinger og skrevne kommentarer i RotteWeb til at bedemme pa.
Tilfredshedsundersggelser ogsé en mulighed.

Brug af RotteWeb

En af forudsatningerne for, at der kan laves en kontrol, er, at RotteWeb bruges korrekt. Med korrekt forstés
det som Varde Kommune ensker, der skal beskrives og hvordan. I forbindelse med vores meder er vi
kommet ind pa nogle generelle mangler og/eller punkter, som ville vere en god ide at diskutere med de
aktive bekempere. Nedenstaende nogle punkter, som er vigtig, at der laves korrekt registrering i RotteWeb;

Der skal som udgangspunkt udfyldes arsager til rottetilholdet — det omfatter, at bekamperen har
foretaget en grundig gennemgang af ejendommen. Det som umiddelbart er den direkte arsag til
rottetilholdet skal afkrydses i skemaet.
Der kan veare forhold, som ber bringes til opher eller skal udbedres, men som ikke har veret arsag til
rottetilholdet. Her kan bekeemperen pa baggrund af en afkrydsningsliste i RotteWeb notere, hvad der
gives henstilling/varsling om som f.eks.;
o Som udgangspunkt s vil kneekkede tagnedleb, utilstreekkelig afslutning over jord af
tagnedleb skulle udlese en henstilling/varsling om pabud
o Ikke rottesikrede fuglevoliere, hansehuse etc. ber udlese en henstilling om rottesikring (der
gives rad og vejledning om hvordan dette bedst geres)
o Overdreven fuglefodring skal der gives henstilling til (gerne efterfulgt af vejledning om
hvordan man forholder sig til mere korrekt fuglefodring)
o Bygninger med utilstreekkelig rottesikring (serligt beboelse, men ogsé andre bygninger i det
omfang det vurderes eskonomisk forsvarligt at fremkomme med krav)
I forbindelse med fejlfinding og der er tale om kloakkerede omrader, sa skal der ved den mindste
mistanke foretages en rogpreve — dette SKAL noteres i RotteWeb. Dette sker ved en afkrydsning i
felt "med foretaget rogprave” og ikke navnt i kommentarfelt. Der skal angives begrundelse for, hvis
rogproven ikke foretages ved forste besog.
Korrekt notering ved brug af gift. Dvs. som minimum
o at der vaelges det korrekte aktivstof og mangde
o at der noteres aktivitet pa giften og opfelgende udleegninger
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o at det noteres at giften hjemtages — dette er vigtigt, bl.a. fordi der i kontrakten ligger et krav
om at en anmeldelse forst lukkes efter 30 dage (gér ud fra at her er der tale om 30 dage efter
der sidst ikke blev konstateret aktivitet og hvor bekeempelsen i princippet er ophert.

e [ den enkelte anmeldelse at der bruges korrekt gruppe (besog eller kommentar). Det er vigtigt at kun
et aktivt besgg pa adressen noteres som besgg og at diverse opfalgende kommentarer bliver noteret
som “kommentar” — dette bl.a. for at give mulighed for at kunne fore tilsyn med de afsatte
ressourcer.

e An anmelder vil til tider anvende den elektroniske anmeldelsesplatform til at videregive besked
o.lign. det vil typisk udlese en dobbelt anmeldelse, dette skal korrigeres — af hvem?

Héndhzevelse

Der er specielt mht. opdagede kloakdefekte et krav om hdndhavelse. Rigtig mange borgere vil efter en
mundtlig henstilling gerne have bragt sagen i orden og de fleste har en forsikring, der kan daekke udgifter til
udbedringen. Derfor kan det virke meget tungt i den kommunale administration, at alle kloakdefekter leder
til varsling om pabud. Det er vigtig at pointere her; at ses der en defekt, sa er det IKKE grundlag for IKKE at
foretage en ragprove, da der kan vere flere fejl, som skal udbedres. Hvis man i Varde Kommune benytte den
mundtlige henstilling som forste tiltag, s& er det vigtigt, at der bliver foretaget opfelgende kontrolbesog af
bekaemperen. En sag med kloakdefekt ber/mé ikke lukkes forend fejl er udbedret (og evt. rotter er
bekempet). Jeg anbefaler typisk, at man til borgeren udlevere et stykke papir, som skal stemples og
underskrives af den autoriserede kloakmester, nar fejlen er udbedret. Dette skal videregives til den
kommunale administration (Hanne), som i vil kunne lukke sagen derefter (forudsat at der ikke er rotter der
skal bekempes).

Nedenstdende en liste over forlgbet;

e Fejlen identificeres — ALTID ved rogprove

e Hvor er fejlen — privat eller offentlig

e Mundtlige henstilling/besked til borgeren eller forsyningen om defekt og krav om udbedring

e Kontrolbesgg foretaget af den kommunale rottebekaempelse

e F.eks. udlevering af dokumentation for feerdiggerelse af defekt — underskrives af autoriseret
kloakmester

e Manglende opfolgelse af henstilling — udstedelse af varsling om pébud etc.

Information til borgere og politikere

Her teenkes ikke i den information som bl.a. omfatter tekstmateriale pa hjemmeside etc. Her er der tanke pa
den direkte kontakt, som den administrative rottebekampelse kan have med de enkelte borgere enten ved at
de selv tager direkte kontakt eller i forbindelse med henvendelser, som f.eks. kunne ende som en klagesag.
Her ligger der en opgave med at tale med borgerne, give beroligelse, information etc (derfor er det ogsa
vigtigt at "Hanne” kan se ud af RotteWeb, hvad der er sket og planlagt at skulle ske i den pagaldende sag).
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Forslag til aktiviteter og forhold som skal/ber belyses under de enkelte fokusomrader
I de efterfolgende afsnit er der givet en forelebig oversigt over kommunens fokusomrader for handlingsplan
for forebyggelse og bekampelse af rotter (2016-2018) og forslag til handtering, igangsattelse etc.

Fokusomrade 1: Forebyggelse med aktiv deltagelse af kommunens borgere

Der arbejdes med information med to ”malgrupper” 1) borgere, som anmelder eller har problemet taet pa og
2) andre borgere/foreninger etc., som ikke nedvendigvis har oplevet at have rotter, og derfor ikke normalt vil
sege information om forebyggelse.

Meget af den information som kommer ud vil bl.a. ske ved den kontakt bekeemperen eller administrationen
har med den enkelte borger, som anmelder rotter. Meget vejledning/rddgivning gives mundtlig, men ber
folges op af et skriftligt materiale eller henvisning til, hvor informationen kan findes.

Der ber arbejdes med information pa hjemmesiden — her teenkes saerligt pa;

1) Det materiale, som kan ligge pa rottehjemmesiden.

Information kan veaere identisk med foldermaterialet (naeste punkt) eller mere uddybende
Hvilken information er relevant — her vil generelle retningslinjer til f.eks.;

e indretning af hensehus, fuglevoliere og eller kaninbur

o fuglefodring — en god ide?

e hvad er relevant med hensyn til rottesikring af bolig

e udbedring af din egen kloak — bl.a. med hvilke former for udbedringer, som kraever brug af en
autoriseret kloakmester.

e ha’ kompostbunke uden rotter

Informations”foldere” med relevant viden, som bekemperen kan udlevere til den pageeldende borger

e Information som er malrettet andre end blot anmeldere. Hvilken information er relevant, f.eks
e Forpligtigelse til anmeldelser af rotter

e Hvordan ved jeg om jeg har rotter?

e Forpligtigelse til at sikre egne kloakledninger

e Ved du hvor din skelbrend ligger?

e Ved du om din skelbrend er i OK stand?

Hvilke metoder arbejdes der med? — foruden trykning (kopiering af info-foldere) til uddeling hos berarte
borgere.

2) Der skal vaere en bedre udnyttelse af hjemmesiden — det kunne bl.a. vere;

at have nogle faste informationer, som bringes frem forrest pa kommunens hjemmeside med faste intervaller
(2 til 3 gange arligt).

Udvidelse af jeres nuvaerende hjemmeside for rotter
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I hvilket omfang kan sociale medier anvendes? Her tankes f.eks. pa

e Facebook
e Blogger-sider

Kan de lokale medier anvendes bedre?

e Nar der bringes information frem pa hjemmesiden, kunne det s& minimum én gang érligt fore til en
nasten tilsvarende artikel i lokalavisen?

Afholdelse af temameader med f.eks.;

e Landboforeninger

e Grundejerforeninger

e Sommerhus-grundejerforeninger
e Boligforeninger

Her skal informationen tilpasses de aktuelle og typiske problemer, som man star overfor. F.eks. snakkes der
om rottesikring af bygninger, sa er der stor forskel for hvordan dette skal fremlaegges ved landboforeningen
og sommerhusgrundejerforeningen. Saerligt 1 landbruget mé vi have mere fokus pa “’lidt har ogsé ret”, da
fuldsteendig rottesikring kan blive en meget bekostelig affzere og ikke altid star mal med den forventet effekt.

Fokusomrade 2: Bekeempelse og forebyggelse af rotter i kloakken

I den kommunale rottebekempelse ber det primere fokus vaere pad hdndhavelsen mht. udbedring af defekte
kloakker, samt sikre udbredelsen af viden og information om at den enkelte grundejer har forpligtigelse til at
egne ledninger og brende er intakte.

De procedurer, som er blevet indarbejdet fortsettes der med (ogsa naevnt under beskrivelse af den
kommunale administration);

e Fejl og defekter identificeres

e Hvor er fejlen — privat eller offentlig

e Mundtlige henstilling/besked til grundejer eller forsyningen om defekt og krav om udbedring

e Kontrolbesog foretaget af den kommunale rottebekaempelse

e F.eks. udlevering af dokumentation for feerdiggerelse af defekt — underskrives af autoriseret
kloakmester

e Manglende opfolgelse af henstilling — udstedelse af varsling om pébud etc.

Varde Kommune ber/har (?) pé rotteomradet en forbindelse til Varde Forsyning mht. gensidig underretning
af problemer med rotter, som kommer fra kloakken.

I hvilket omfang skal dette samarbejde udvides er der behov for at udvide?

I Varde Forsyning foretager man i dag kloakrottebekaempelse, som betales af Forsyningen selv. Der er tale
om et massivt forbrug af gift (2014: 1.144 kg (svarende til ca. 5.500 kloakblokke); 2015: 1.676 kg (svarende
til ca. 8.300 blokke).

Der er en rekke speargsmadl til selve bekempelsen, kommunens deltagelse og ekonomi.
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Varde Forsyning og Varde Kommune skal gore sig klar pd; hvorfor man vil bidrage eller synes
kloakrottebekaempelse er en god ide?

e Hyvilke forventninger har Varde kommune til udbyttet/effekten?
o I hvilket omfang skal kommunen deltage i dette arbejde?
e Hyvilke forventninger har Varde Forsyning til udbyttet/effekten?

f.eks. sé er formalet for kommunens vedkommende, typisk, at det kan reducere antal af kloakrelaterede
rotteanmeldelser. Formalet for Varde Forsyning? Minimere antallet af rotter, s& skader pa det offentlige
ledningsnet minimeres?

Hvor giver det umiddelbart god ide at bekeempe rotter i den offentlige kloak (set med kommunens gjne)?

e Forud for ledningsrenovering?

e Omréader sterkt plagede af kloakrotter, men vigtig at folge op med krav om udbedringer, det hvor
der er kendskab til defekte ledninger. Lasningen med bekempelse ber dog ikke blive en permanent
lgsning?

Hvad skal der forstas ved god kloakrottebekeempelse?

e Her har Varde Forsyning udarbejdet nogle senarier mht. kloakrottebekaempelse (generel gode
fornuftige betragtninger).

o Der beskrives bl.a. kloakrottebekaeempelse efter principper om intervaludlaegning, dvs. at et
omrade bliver bekeempet godt ned, ved at der foretages opfolgende giftudlaegninger (sker det
som beskrevet i strategi?)

o Der arbejdes med rullende” omréder, dvs. ét ar ét omrade, neste ar et nyt omrade

=  Er dette det mest optimale? (set ud fra forsyningens forventninger)

I forbindelse med, at der skal diskuteres aktualiteten af kloakrottebekeempelse for bade Varde Kommune og
Varde Forsyning, sé bar det nok ogsa lede til mere principielle diskussioner vedr.;

e (konomi — i hvilket omfang vil de umiddelbare ensker for kloakrottebekeempelse fra henholdsvis
kommunen og forsyning have pa skonomien, og hvor stor betydning har kan kloakrottebekempelse
forventes at have for hver i ser og derfor i hvilket omfang man bidrager ekonomisk

e Etablering af et formaliseret samarbejde, ber ske hvis det bliver aktuelt — der ber laves en kontrakt
for samarbejdet séledes, at samarbejdet ikke udelukkende er baseret pa personlige kontakter,
interesse og velvilje.

e Det formaliserede samarbejde bar bl.a. besta i fast mededeltagelse, faste kontaktpersoner etc. pa
meder ber det bl.a. diskuteres den planlagte kloakrottebekampelse, skonomi etc.
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Ville det vaere en ide at lave forseg for at se pa effekt af kloakrottebeksempelsen?

Kommunen og forsyningen (har et samarbejde)? med hensyn til gensidig underretning, nar der opstar
rotteproblemer som folge af kloakdefekter. Ligesom kommunen er forsyningen heller ikke forpligtiget til at
bekaempe rotter 1 kloakken, men gear dette, primeert med gift (faelder?).

Kunne det vaere en ide, om forsyningen og evt. kommunen fik undersegt effekten af en malrettet
bekaempelse af rotter 1 kloakken. Her kunne den forventet effekt f.eks. veere; minimering af rottebestanden i
kloakken over en leengere periode (hvis der laves kloakrottebekaempelse med “rullende” omréader) sé skulle
effekten som minimum gerne veere mere end ét &r.

I forbindelse med renovering af den offentlige kloak, presses rotterne ofte ud i de private ledninger.

e Det skal underseges, hvorvidt og hvordan der kan gennemferes en malrettet bekaempelse forud for
renovering af den offentlige ledningsdel, med det formél at reducere antallet af rotter, som presses ud
i de private ledninger

Der kan lejlighedsvis vaere omrader, som er staerkt plaget af kloakrotter pga. en eller flere ledningsdefekter.
Her kunne det teenkes, at bekampelse af rotter i kloakken kunne give faerre rotter uden for kloakken og
dermed fzerre anmeldelser af rotter i omradet.

e Det skal underseges, om en mélrettet og systematisk bekeempelse af rotter i kloakken, i omrdder med
serlig mange kloakrelaterede rotteanmeldelser, kan have en positiv effekt pa antallet af rotter uden
for kloakken, og dermed medvirke til feerre anmeldelser af rotter i omradet

Undersggelsen skulle gerne kunne give forsyningen/kommunen et grundlag for at vurdere, om der
fremadrettet er et formal med at foretage bekempelse af rotter i kloakken.

Evt.

Ville det vaere en god ide, at der folges op pé en evt. bekempelsen med f.eks. information til omrédets
beboer mht udbedring af den private ledningsdel?

e Primert teenkt til, at man f.eks. i forbindelse med f.eks. ledningsrenovering, at man i samarbejde med
Varde Forsyning far udsendt information til de berarte borgere (gerne uger for forsyningen rykker
ud). Formélet med informationen kunne vere at gere borgerne opmarksomme pé, at det er
borgerens eget ansvar at sikre egne kloak. At f.eks. nér der laves sterre udbedringer af den offentlige
kloak, s& kan rotter presses laengere ind i de private ledninger og give de enkelte borgere problemer.

Fokusomrade 3: Bekeempelse og forebyggelse af rotter pa seerlige arealer
Dette fokusomrade er baseret pa en del samarbejde pa tveaers af kommunen. Det har altid veret en god ide at
den kommunale rottebekeempelse har et samarbejde pé tvars af de forskellige faggrupper i den offentlige
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forvaltning. Men en vasentlig arsag til at der ber "traekkes” mere pa de forskellige arbejdsopgaver, som
ligger i de forskellige grupper er, at den kommunale rottebekaempelse fremadrettet formentlig bliver sterkt
begraenset i deres muligheder for at bekampe rotte, som ikke holder til i eller omkring vores bygninger.

Serligt fordi der i disse ar er kommet en del stramninger overfor vores brug af gift til rottebekampelse. Bl.a.
ma giften, fremover, kun anvendes i og omkring bygninger og der skal anvendes giftstationer, hver gang gift
udlegges (hvor det tidligere var “accepteret” at det disse steder blev lagt direkte i rottens huller). Rotter kan
vaere meget modvillig overfor giftstationerne og dermed svarere at bekempe.

Derfor bliver det vigtigere at forebygge nogle af de steder, hvor vi tidligere blot udlagde gift for at komme
rotterne til livs. De steder hvor man kunne forestille sig det blive svarere vil veere rottetilhold ved f.eks.
groftekanter, parker, sger, ved vandleb etc.

Da meget af den forebyggelse der er behov for ikke er opgaver, der ligger indenfor den kommunale
rottebekempelse vil forudsatningen for forebyggelse vaere en aktiv deltagelse fra andre kommunale
fagomrader.

Samspillet med andre fagomrader
Nedenstdende figur giver et overblik over hvilke faglige kompetencer indenfor serligt den offentlige
forvaltning, som kunne have relevans for den kommunale rottebekaempelse.

I figuren er der er oplistet nogle umiddelbare fordele for den kommunale rottebekeempelse ved et samarbejde
(gré cirkler), men der vil kunne veere mange flere.
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Som udgangspunkt teenkes der forst i informationsmeder, med de faggrupper, hvor den kommunale
rottebekempelse ikke allerede har haft informationsmeder om rotter. Informationsmederne skulle gerne lede
videre til yderligere meder, hvor bl.a. de felles interesseflader identificeres og hvordan man kunne “angribe”
disse, herunder ikke mindst gkonomi (generelt).

Affald (Varde Forsyning/Kommunen?)

Hvorfor er de interessante? De kommer ud til samtlige husstande (via deres renovater). De er observante pa
forhold, hvor f.eks. affaldskapaciteten ikke er i orden, generelle problemer med usikret affald etc. Rotter
tiltreekkes af affald, i seer nar problemer med affald har stiet pa over lengere tid. Det sker, at affaldsfolk
stader pa rotter, hvad foretager de sig? Melde de tilbage i systemet? Eller bliver det forbigéet?

Hvor er interessefladen?

Oplever affaldsfolk rotter pa deres temningsrunde er de i princippet lige sa forpligtiget som os andre til at
melde rotteforekomsten til kommunen.

Hvor skal de melde ind med deres observationer? — ”giv et praj” er det nok til at fa abnet en sag i den
kommunale rottebekaempelse? Er RotteWeb for tung?

e Inden man kunne laegge sig fast pa en meldingsplatform, skulle man fa et kendskab til hvor hyppigt
affaldsfolk steder pa rotter.

Dialog med forsyningen vedr.

e Muligheder for tilbagemelding mht. rotteforekomst eller rottebekempelsens tilbagemelding til
Forsyningen om f.eks. utilstrekkelige forhold
e Dialog vedr. generelle affaldsforhold

Landbrug og Erhverv

Hvorfor er de interessante?

De foretager kontrolbesgg/tilsyn pé landbrugsejendomme og virksomheder. I den kommunale
rottebekeempelse ’bespges” ejendomme i landzonen “’besgges” minimum hvert andet ar, men for 80 % eller
mere opnas der ikke kontakt med og dermed bliver ejendommen klassificeret som varende uden rotter.
sjeldent at rottebekeempere gennemgar ejendomme, hvor der ikke er nogen hjemme. Derfor vil
tilbagemeldinger om mulige forekomst af rotter og/eller sikringsordninger fra landbrug/erhvervs-gruppen
udvide rottebekaempelsens opmarksomhedsomrade.

Hvor er interessefalden?

Oplever man forhold som rotter og/eller sikringsordninger sa ville det veere optimalt at der var en
formaliseret tilbagemeldingsform.

Gensidig tilbagemelding mht. ulovlig opbevaring af gift

Vej og Park

10



HEIBERG

Hvorfor er de interessante?

Der er flere omrader, hvor samarbejde eller dialog kunne vare interessant. 1) Det forste er mht. defekte
vejbrende, seerligt i feelles kloakkerede omrader kan dette vere en oplagt mulighed for rotter at komme ud.
Her skal den kommunale rottebekeempelse bl.a. sikre, at brendejeren (Vej og Park) far dem udbedret hurtigst
muligt. 2) i det omfang det er Vej og Park som stér for vedligeholdelse, renholdelse af offentlige arealer, sa
vil de kunne melde tilbage med rotteforekomst pa offentlige arealer, hvor borgerne maske ikke altid far
meldt tilbage om rotter. 3) Den kommunale rottebekaempelse kan bistd med bekempelse og deltage i
forebyggende indsatser i forbindelse med f.eks. affald, vegetation etc.

Bolig og Byggeri

De kommunale ejendomme har i forbindelse med rottebekendtgarelsen skulle opsatte rottespeerrer pa deres
kloakledninger. Hvor kan den kommunale rottebekampelse bista?

e Det kunne f.eks. veere med henblik pa vejledning om bygningssikring etc. (ogsé for de kommunalt
ejede ejendomme)

o Her er der dog et spergsmél mht. finansiering, da dette ikke vurderes at kunne dakkes af
f.eks. rottegebyret.

e Hvordan forholder de kommunale ejendomme sig til private sikringsordninger — kunne den
kommunale rottebekaempelse bista her, til vurdering af f.eks. relevans af sikringsordning, lesning for
evt. ny ordning

e Hvordan forholder kommunen sig ved byggesager, eksproprieringer, nedrivning etc. her kunne den
kommunale rottebekaempelse bistd mht. forslag af forhold som kan minimere rotteforekomst f.eks.;

o Krav om nedleggelse af ledningsforhold eller placering af rottestop ved ejendomme som
nedrives, eksproprieres etc. (torre vandlase vil kunne give anledning til rotter)
o Vejledning mht. opsetning af rottespaerre ved nybyggeri
= Husk at der er krav om at kommunen skal opsatte rottespaerrer ved alle kommunale
byggemodninger

Natur og Milje (vandleb, natur etc)

De arbejder bl.a. med at forholdene omkring vores vandleb, sger, grafter, overdrev etc. dvs. de forer tilsyn i
de omréder, som ikke umiddelbar er oplagt for den kommunale rottebekaempelse, idet der kun lejlighedsvis
kommer rotteanmeldelser fra disse omrader. Samtidig er det omréder, som pad mange mader er ideelle for
rotter.

e Hvilke omrader er der fokus pa? — i princippet alle arealer, som er mere end 10 meter veek fra
bygninger og hvor der er mulighed for rotter.
o Parkanleg
o Greftekanter
o Parkeringspladser/pendlerpladser
o Se- og & kanter
o Foldarealer
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o Vildtfodringspladser
o Majsmarker
o Etec.

Der er nogle generelle aktiviteter;

Gensidig underretning om rotter og/eller ikke ”lovlige” forhold (f.eks. ulovlig besiddelse af gift)

Se pa muligheder for vegetationspleje, for at minimere omraderne “tiltraeekning” af rotter (se forslag
senere)

Se pa muligheder for permanente forebyggelsesmetoder

Varde Kommune kunne i samarbejde med relevante grupper undersege;

Hvor stort problemet med rotter er de steder, hvor vi ikke umiddelbart kan bekaempe?
Naér der ikke kan bekaempes — hvad gor vi sa? hvilke muligheder har vi?

Hvor langt kan man nd med forebyggelse

Kan prisen for forebyggelse std méal med alternativet intet at gore?

Hvor giver det mening at bekempe?

Hvilke elementer kan forebyggelse bygge pa

Landskabspleje
o Rotter vil pd dbne arealer veere steerkt afheengige af vegetation, vi vil typisk se rotter pd de
dbne arealer i sommermdnederne, hvor vegetationen star hajt. Hvis rotterne har mulighed
for at “indvandre” til tilstodende bygninger etc., nar vegetation dor hen, vil dette oftest ske.
Vi kan betragte forekomst af ubekcempede rotter i det dbne land, som fortsat kilde til rotter i
og omkring vores bolig og bygninger.
= Handlinger;
e hyppigere vegetationsbekaring langs ’plagede” groftekanter, offentlige
arealer etc.
e gget fokus pa vegetationspleje i forbindelse med bekampelse af rotter hos
den enkelte anmelder.

Hensigtsmeessig fodring pa ébne arealer (vildt og fugle fodring)

o Alle former for fodring af omstrejfende dyr/fugle vil kunne tiltrcekke rotter. Dette vil typisk
ske, hvis fodringen sker i rigeligt omfang i forhold til hvad der kan forventes at indtage det
udlagte foder. Denne form for fodring ses bl.a. pd vildtfodringspladser, fodring af parkens
cender etc.

= Handlinger;
e Vejledning om mere hensigtsmassige fodrings”adfeerd”
o Isarlige grelle tilfeelde kan forbud komme pé tale

Tiltrekning af naturlige rov- fugle/dyr til serlige omrader
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o Tilstedeveerelse af naturlige fjender har en pavist effekt pd forekomst af rotter. De naturlige
fjender kan ikke forventes at kunne udrydde en rottebestand, men de kan stresse” rotterne,
sdledes, at deres yngle- og bevaegelsesadfeerd begreenses. Det antages at kombinere man
vegetationspleje med tiltreekning af naturlige fjender at der vil veere en storre effekt.

= Handlinger;
e Opsatning af sidepzle til rovfugle, opsatning af redekasser til bl.a. ugler
e Kontakt og samarbejde med lokale ornitologiske foreninger
e Information og vejledning til borgere ved de enkeltstdende anmeldelser

e (get fokus pa informationskampagner, meder etc. med fokus pé forebyggelse
Fokusomrade 4; Bekeempelse og forebyggelse af rotter i sommerhusomrader

Hvad findes der af rotter i sommerhusomraderne? At der kun kommer fa anmeldelser er ikke ensbetydende
med at der ikke kan veere rotter. Hvad er det der kan vere tiltreekkende for rotter her (her en generalisering,
da der sikkert er stor forskel fra omrade til omrade samt hvad der er af andre fedemuligheder i umiddelbar
naerhed).

e En del vegetation — sikkert udlagt med minimal behov for pleje — giver rotter mulighed for at leve
skjult og i fred.
e Mulighed for madaffald eller andet spiseligt

Der er snakket om at have fokus pa information til sommerhusejere og til lejere, men forud for dette burde
Varde Kommune se pé, hvor omfattende problemet er?

Det mest oplagte ville veere at der blev foretaget opsegende tilsynsbesgg, hvor omrader blev gennemgaet for
tegn pa aktivitet

De enkelte sommerhusejer kan tilmelde sig forskellige affaldsordninger — giver dette problemer med rotter?

Det der typisk er behov for sddanne steder er information om rottesikring og pligt til anmeldelse;

e Informationsmeder
e Udarbejdelse af informationsmateriale (dansk, tysk og engelsk)
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Fokusomrade 5: @get viden om resistens og mere hensigtsmaessig brug af gift
Hvad skal vi forsta ved hensigtsmassig brug?

e FErdet, at der altid bruges den mildeste gift (det skal det jo vare i henhold til bekendtgarelsen), men
er det altid den bedste losning?
e Hensigtsmaessigt kunne ogsa vere at udpege omrader, hvor det ville vare oplagt at benytte fzelder i
stedet for gift, som f.eks;
o Rotter i beboelse
o Rotter steder, hvor der feerdes bern og husdyr

At benytte gift pa naeste niveau (bromadiolon/difenacoum) som ferste valg

o f.eks. pa visse landbrugsejendomme/hobbybrug — hvor der selv efter ”oprydning” ikke er muligt at
fjerne de alternative fedekilder
e steder hvor der tidligere har veret problemer med 1. generation (milde midler)

Er gift altid den optimale/nemme lgsning alle steder?

o Et forslag kunne vare et oget brug af faelder — hvor?

e Steder, hvor der opsettes giftstationer for f.eks. at berolige borgere, hvor man er overbevist om, at
rotter ikke kommer i neerheden af giftstationen

e Hvad er den mildeste gift mulige?

o Som udgangspunkt en 1. generations antikoagulant, men der kan vere situationer, hvor brug af
f.eks. en mild 2. generations antikoagulant (f.eks. baseret pa bromadiolon) ville vere det mest
fornuftige valg;

o Varde Kommune kunne evt. i samarbejde med det pagaeldende bekaempelsesfirma udarbejde nogle
retningslinjer, for hvornér og hvor l&enge man skal bruge en 1. generation.

= F.eks. virker giften ikke som forventet efter to uger, sa skal der skiftes til steerkere midler

o Identificere ”steder” hvor det ville give mening at starte pa et lidt hgjere niveau

(bromadiolon/difenacoum)
= f.eks. ville det steder, hvor der er flere rotter, mange muligheder for fade (f.eks. storre eller
mindre landbrug, hobby landbrug.

o Hvordan kan man i f.eks. RotteWeb sikre en fleksibilitet mht tid for opfelgende besgg — skal det
f.eks. ske manuelt?

» Der er behov for at bevare en fleksibilitet mht. tidsrummet mellem opfelgende besog, der ber
ikke veere tale om et fast interval, men en tilpasning til forekomsten

Aktiviteter mht. giftanvendelsen

e Der fores jevnlig kontrol med giftanvendelsen

e er der f.eks. anvendt gift, hvor der burde have vearet feelder?
e Bliver der brugt den korrekte gift

e Bliver der fulgt godt nok op pa bekaempelsen
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Aktiviteter mht. resistens

e Indsamling af rotter til resistens test — her skal vi nok have en snak med bekempelsesfirmaet, da jeg ikke

tror I har stillet det som en mulighed i jeres kontrakt

e Evt. tage praksis om gift-anvendelse om til revision efter endt resistens testning

Kort noget vedr. ressorcer der skal afsattes til den kommunale rottebekeempelse
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